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8. Kapitel: Der Arbeitstag

1. Die Grenzen des Arbeitstags

In dem bisher gebrauchten Beispiel (Kapitel 5 bis 7) ist der Wert der Ware Arbeitskraft 3 sh.,
was einer notwendigen Arbeit von 6 Stunden entspricht. Der Arbeiter muss also auf jeden Fall
langer als 6 Stunden arbeiten, sonst gibt es gar keinen Mehrwert und somit auch keine
Verwertung. Je linger er dann arbeitet, desto hoher der Exploitationsgrad und damit die
Mehrwertrate':

., Der Arbeitstag ist also keine konstante, sondern eine variable Grofle. Einer seiner Teile ist
zwar bestimmt durch die zur bestindigen Reproduktion des Arbeiters selbst erheischte
Arbeitszeit, aber seine Gesamtgrofle wechselt mit der Ldnge oder Dauer der Mehrarbeit. Der
Arbeitstag ist daher bestimmbar, aber an und fiir sich unbestimmt. *“ (246)

Die Minimalschranke des Arbeitstages in der kapitalistischen Produktion ist durch den Zweck
angegeben: Er muss mindestens ldnger sein als die notwendige Arbeitszeit, sonst gibt es keine
kapitalistische Produktion.

Die Maximalschranke liegt unter 24 Stunden. Einmal, weil ein Mensch auf Grund seiner
Physis sich ausruhen muss und Zeit braucht, , andre physische Bediirfnisse zu befriedigen,
sich zu ndhren, reinigen, kleiden usw.* (246) Zudem macht sich wie beim Wert der Ware
Arbeitskraft ein historisch-moralisches Element als Zeit geltend: ,, Der Arbeiter braucht Zeit
zur Befriedigung geistiger und sozialer Bediirfnisse, deren Umfang und Zahl durch den
allgemeinen Kulturzustand bestimmt sind.* (246) — und sei es nur Sonntags in die Kirche
gehen.

., Die Variation des Arbeitstags bewegt sich daher innerhalb physischer und sozialer
Schranken. Beide Schranken sind aber sehr elastischer Natur und erlauben den grofiten
Spielraum. So finden wir Arbeitstage von 8, 10, 12, 14, 16, 18 Stunden, also von der
verschiedensten Ldnge. * (246f.)

Der 6konomische Inhalt der kapitalistischen Produktion ist die Verwertung des Wertes. Sie
enthélt das Moment der Erhaltung der Arbeiterklasse. Sie enthdlt das Moment der malllosen
VergroBerung des Kapitals. Beides ist vermittelt {iber die Interessen der beteiligten Klassen,
die den Inhalt der 6konomischen Bewegung in ihren Vertragsverhandlungen in Rechte
iibersetzen:

Zunéachst die Seite der Kapitalistenklasse: Sie pocht auf ihr Recht, dass sie die Benutzung der
Arbeitskraft eingekauft hat und daher die Zeit des daran gekniipften Individuums — so gut es
eben gerade noch geht — ihr gehort.

,, Konsumiert der Arbeiter seine disponible Zeit fiir sich selbst, so bestiehlt er den
Kapitalisten. Der Kapitalist beruft sich also auf das Gesetz des Warenaustausches. Er, wie
Jjeder andre Kdufer, sucht den grofstmoglichen Nutzen aus dem Gebrauchswert seiner Ware
herauszuschlagen. “ (247)

Dass die Physis des Arbeiters dem maBllosen Verwertungszweck Schranken setzt, schlief3t ein,
dass das Interesse an der malllosen Verwertung die Zerstorung der Arbeitskraft einschlief3t.

Nun zur Seite der Arbeiterklasse: Sie bemerkt an ihrer Behandlung, dass die Frage, ob man
von der Arbeit irgendwie leben kann, nicht nur eine Sache der Geldzahlung ist, sondern

1 ,, Umgekehrt wiirde die Rate des Mehrwerts allein uns nicht die Grofie des Arbeitstags geben. Wiire sie z.B.
gleich 100%, so kénnte der Arbeitstag 8-, 10-, 12stiindig usw. sein. Sie wiirde anzeigen, dafy die zwei
Bestandteile des Arbeitstags, notwendige Arbeit und Mehrarbeit, gleich grof3 sind, aber nicht, wie grof3 jeder
dieser Teile. “ (246)
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ebenso eine Frage der Arbeitszeit. Durch lange Arbeitstage kann der Arbeiter sich nicht
reproduzieren, ganz abgesehen ,, vom natiirlichen Verschleifs durch Alter usw.* (248) Auch er
beruft sich auf das Recht, relativ zum 6konomischen Inhalt:

,,Du zahlst mir eintdgige Arbeitskraft, wo du dreitigige verbrauchst. Das ist wider unsren
Vertrag und das Gesetz des Warenaustausches. Ich verlange also einen Arbeitstag von
normaler Linge, und ich verlange ihn ohne Appell an dein Herz, denn in Geldsachen hort die
Gemiitlichkeit auf. (...) Ich verlange den Normalarbeitstag, weil ich den Wert meiner Ware
verlange, wie jeder andre Verkdufer." (248f.)

Beide Interessen begriinden sich aus dem Okonomischen Inhalt der kapitalistischen
Gesellschaft. Ein Entscheidungskriterium, wie lange die Mehrarbeit zu sein hat, findet sich
dabei nicht.

., Es findet hier also eine Antinomie statt, Recht wider Recht, beide gleichmdfig durch das
Gesetz des Warenaustausches besiegelt. Zwischen gleichen Rechten entscheidet die Gewallt.
Und so stellt sich in der Geschichte der kapitalistischen Produktion die Normierung des
Arbeitstags als Kampf um die Schranken des Arbeitstags dar - ein Kampf zwischen dem
Gesamtkapitalisten, d.h. der Klasse der Kapitalisten, und dem Gesamtarbeiter, oder der
Arbeiterklasse. “ (248)

Die folgenden Passagen enthalten viele empirische Darstellungen, die teils schon zu Marxens
Zeiten Geschichte waren, teils seine Gegenwart beschreiben. Dies dient einerseits dazu
aufzuzeigen, dass ein langer Arbeitstag, der den Interessen der Kapitalisten geniige tut, keine
Selbstverstindlichkeit ist. Andererseits um darzustellen, dass auch ein Arbeitstag, mit dem die
Arbeiterklasse liberhaupt {liberleben kann, keine Selbstverstindlichkeit ist. Vor allem aber ist
der Ausflug in die Empirie hier eine logische Notwendigkeit in der Entwicklung des
Kapitalbegriffs, weil aus thm eben kein fixer Normalarbeitstag folgt und damit auch feststeht,
dass die Kédmpfe keine historische Sache waren, sondern der Klassenkampf um den Arbeitstag
eine permanente Begleiterscheinung der kapitalistischen Produktion ist. In diesem
Kommentar werden die empirischen Darstellungen nicht immer wiederholt, sondern
hochstens knapp herangezogen, um auf die Systematik der Unterkapitel hinzuweisen.

2. Der HeiBhunger nach Mehrarbeit. Fabrikant und Bojar

Egal ob Lohnarbeiter, ob Leibeigener oder Sklave, immer verrichtet der Arbeiter Mehrarbeit
fiir seinen Herrn. Dass die Arbeiter dabei iiberwiegend so geschunden werden, dass sie sich in
kurzer Zeit totarbeiten oder vorzeitig korperlich ruiniert werden, ist mit dem bloBBen
Verhiltnis von Herr und Knecht nicht ausgemacht.

o Indes ist klar, dafl, wenn in einer oJkonomischen Gesellschaftsformation nicht der
Tauschwert, sondern der Gebrauchswert des Produkts vorwiegt, die Mehrarbeit durch einen
engern oder weitern Kreis von Bediirfnissen beschrdinkt ist, aber kein schrankenloses
Bediirfnis nach Mehrarbeit aus dem Charakter der Produktion selbst entspringt.““ (250)

Wo die Mehrarbeit den Zweck hat, die Bediirfnisbefriedigung des Herrn zu gewdhrleisten,
stellt sich das Todarbeiten nicht ohne weiteres ein. Die Arbeit, bzw. die Mehrarbeit hat dann
ihr MaB in dem abgrenzbaren Bediirfnisses des Herren. In der antiken Welt fand die tddliche
Uberarbeit ausnahmsweise statt und zwar dort, wo die Gold- und Silbergewinnung selbst
stattfand. Hier gab es erste Ansdtze sich den Tauschwert schlechthin zu beschaffen und darin
lag dann kein Mal} mehr fiir die Arbeit.

,Sobald aber Volker, deren Produktion sich noch in den niedrigren Formen der
Sklavenarbeit, Fronarbeit usw. bewegt, hineingezogen werden in einen durch die
kapitalistische Produktionsweise beherrschten Weltmarkt, der den Verkauf ihrer Produkte ins
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Ausland zum vorwiegenden Interesse entwickelt, wird den barbarischen Greueln der
Sklaverei, Leibeigenschaft usw. der zivilisierte Greuel der Uberarbeit aufgepfropft. “ (250)

Der Gegenstand dieses Unterkapitels ist ein Vergleich:

,,Die Vergleichung des Heiffhungers nach Mehrarbeit in den Donaufiirstentiimern mit
demselben Heiffhunger in englischen Fabriken bietet ein besondres Interesse, weil die
Mehrarbeit in der Fronarbeit eine selbstdndige, sinnlich wahrnehmbare Form besitzt. “ (252)

Das Verhiltnis von notwendiger Arbeitszeit und Mehrarbeit kann man in der kapitalistischen
Produktion nicht einfach sehen. Anders in Formen der Fronarbeit, in denen die Bauern einen
Teil ihrer Arbeitszeit auf ihren eigenen Lindereien verbringen, auf denen dann iiberwiegend
die Lebensmittel fiir den Eigenbedarf produziert werden. Der andere Teil der Arbeitszeit
findet auf anderen Léndereien statt und das Produkt ist Eigentum des Fronherren. Notwendige
Arbeitszeit und Mehrarbeit sind so sinnenklar getrennt, in der Regel nach Arbeitstagen pro
Jahr, die der Bauer auf den eigenen Léndereien verbringen darf und die er auf den anderen
Landereien verbringen muss. Die Einbeziehung dieser Fronarbeit in den Donaufiirstentiimern
in die Produktion fiir den Weltmarkt, stiftete bei den Fronherren das Interesse die Tage pro
Jahr, die Mehrarbeit leisten, auf ein Maximum ausdehnen. Die Gesetzgebung zur
Bestimmung der Fron-Arbeitstage unterstiitzte sie in diesem Interesse.

Zur gleichen Zeit gab es in England, wo die kapitalistische Produktion am entwickeltesten
war, Gesetzgebungen, die die Lange des Arbeitstages und die Pausen definierte:

.War das Reglement organique der Donaufiirstentiimer ein positiver Ausdruck des
Heiffhungers nach Mehrarbeit, den jeder Paragraph legalisiert, so sind die englischen
Factory-Acts negative Ausdriicke desselben Heifshungers. Diese Gesetze ziigeln den Drang
des Kapitals nach mafloser Aussaugung der Arbeitskraft durch gewaltsame Beschrdnkung
des Arbeitstags von Staats wegen, und zwar von Seiten eines Staats, den Kapitalist und
Landlord beherrschen. Von einer tiglich bedrohlicher anschwellenden Arbeiterbewegung
abgesehn, war die Beschrdinkung der Fabrikarbeit diktiert durch dieselbe Notwendigkeit,
welche den Guano auf die englischen Felder ausgofs. Dieselbe blinde Raubgier, die in dem
einen Fall die Erde erschopft, hatte in dem andren die Lebenskraft der Nation an der Wurzel
ergriffen. Periodische Epidemien sprachen hier ebenso deutlich als das abnehmende
Soldatenmaf3 in Deutschland und Frankreich. * (253)

Im Vergleich lasst sich festhalten: Beide Male geht es darum gesetzlich zu bestimmen, was
ein ,,normaler” oder gesellschaftlich giiltiger Arbeitstag sein soll. Beide Male sind die
Gesetzgebungen eine Reaktion darauf, dass die Wirklichkeit, also die 6konomische Praxis
davon abweicht. Bei den Donau-Fiirstentiimern ging es darum, die Herren darin zu
unterstiitzen, den Arbeitstag zu verldngern. In England dagegen sah die Wirklichkeit in
Sachen Arbeitage viel wiister aus, als im Gesetz vorgesehen. Die Gesetze zielten darauf ab,
den Arbeitstag zu beschrianken. Pausen fiir Friihstliick und Mittagessen miissen vorgeschrieben
werden. Ein neuer Berufszweig von Fabrikinspektoren wird gegriindet, die den Zweck haben,
die Kapitalisten hinsichtlich der Einhaltung der Regeln zu iiberwachen und dem Staat iiber die
okonomische Wirklichkeit in Kenntnis zu setzen. Thre Berichte sind Dokumente dessen, wie
sehr Gesetz und Wirklichkeit auseinanderliegen und welcher Methoden sich die Kapitalisten
bedienen, um die Gesetze zu umgehen oder auf Grundlage des Gesetzestextes erfinderisch
den Arbeitstag zu verldngern.

Zu Zeiten der Factory Acts war die Trennung von dkonomischer und politischer Herrschaft
nicht vorhanden. In den politischen Institutionen wie Regierung, Parlament und Gerichten
saflen 6konomisch michtige Figuren, Kapitalisten und Grundeigentiimer. Die 6konomischen
NutznieBer der endlosen Verldngerung des Arbeitstages haben glatt selbst Gesetze in die Welt
gesetzt, die diesem Treiben Schranken setzen sollten. Dies erklért sich einerseits durch
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zunehmende Aktionen der organisierten Arbeiterklasse (Streiks), die zugleich in der Regel
brutal niedergeschlagen wurden. Andererseits liegt die Erkldarung darin, dass die Ruinierung
der Arbeiterklasse durch Uberarbeit den Bestand des Kapitalismus insgesamt gefihrdete, das
Soldatenmaterial kaputt machte und mit der neuen Qualitdt der armseligen Verhéltnisse in der
Arbeiterklasse einhergehende Epidemien sogar das Biirgertum bedrohten.

Der biirgerliche Staat als ideeller Gesamtkapitalist, wie er im 20. Jahrhundert erscheint, ist
Ausdruck der 6konomischen Notwendigkeit, dass das Treiben der Kapitalisten nur durch die
Beschriankung des Treibens dauerhaft geht. Dafiir braucht es Staatsdiener, die ihr Amt nicht
fiir die personliche Bereicherung benutzen. Dieser Staat ist Resultat der Kémpfe der
Arbeiterklasse um politische Rechte. Stindig musste sie den Staat daran erinnern, dass er die
okonomische Reichtumsmaschine namens nationale kapitalistische Produktion nur dauerhaft
fiir seine Macht benutzen kann, wenn er seine Lieblingsbiirger beschrénkt und sich selber von
privaten Interessen siubert.

Folgende Einblicke in die Fabrik und der Gedankenwelt der Kapitalisten bei schon
vorhandenen Gesetzen zur Normierung des Arbeitstages fiihrt Marx in diesem Unterkapitel
noch an — sie sind auch heute noch aktuell:

— Wenn der Kapitalist es mit dem Arbeitsbeginn und -ende, dem Pausenbeginn und -ende
nicht so genau nimmt und den Arbeiter unter Drohung des Rauswurfs dazu zwingt {iberall
eine Viertelstunde oder nur 5 Minuten hinzuzuschuften, dann summiert sich das iiber das Jahr
zu einer gehorigen Summe.

— In Krisenzeiten wird weniger produziert und Arbeiter werden entlassen. Gerade in dieser
Zeit werden die noch Beschiftigten angehalten ihren Arbeitstag zu verldngern. ,,Je weniger
Geschdfte gemacht werden, desto grofser soll der Gewinn auf das gemachte Geschdift sein.
(255)

— Die Maschine wird erst mit offiziellen Ende des Arbeitstages abgestellt, so dass die
Reinigung der Maschinerie danach stattfinden muss.

— Die drohende Strafen schrecken die Kapitalisten nicht ab, wenn sie die Gewinnaussichten
durch Gesetzesumgehung in zweierlei Hinsicht als einzugehendes Risiko kalkulieren: Erstens
nicht erwischen lassen, zweitens die Strafe als Geldpreis kalkulieren, den man durch die
gewonnene Mehrarbeit wett macht.

., Man sieht, in dieser Atmosphdre ist die Bildung des Mehrwerts durch die Mehrarbeit kein
Geheimnis. (...) Nichts ist in dieser Hinsicht charakteristischer als die Bezeichnung der
Arbeiter, die volle Zeit arbeiten, durch "full times" und die der Kinder unter 13 Jahren, die
nur 6 Stunden arbeiten diirfen, als "half times". Der Arbeiter ist hier nichts mehr als
personifizierte Arbeitszeit. Alle individuellen Unterschiede losen sich auf in die von
"Vollzeitler" und "Halbzeitler". (258f.)

3. Englische Industriezweige ohne legale Schranke der Exploitation

Die Notwendigkeit der gesetzlichen Regulierung fiir den Bestand der kapitalistischen
Produktion zeigt sich anhand der Wirkungen derjenigen ,, Produktionszweige, wo die
Aussaugung der Arbeitskraft entweder noch heute fesselfrei ist oder es gestern noch war.
(258) Die Lebenskraft wird hier aufgrund der langen Arbeitszeiten, fehlenden Pausen (und
zudem unter widrigsten Arbeitsbedingungen) innerhalb einiger Jahre aus den Menschen aller
Altersschichten herausgesaugt. Die Folge sind korperlich (und geistig) ruinierte, schnell
arbeitsunfahige Gestalten, Menschen mit einer duflerst geringen Lebenserwartung und solche,
die bei der Arbeit wegen Uberarbeitung tot umfallen.> Dass das iiberhaupt einige Jahrzehnte

2, Herr Broughton, ein County Magistrate, erklirte als Prdsident eines Meetings, abgehalten in der Stadthalle
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lang klappt, liegt an dem Zustrom von ldndlicher Bevdlkerung, die durch die kapitalistische
Konkurrenz oder per Gewalt erfolgreich von ithrem Grund und Boden getrennt werden und
somit keine andere Uberlebensmdglichkeit als die Lohnarbeit haben.

In den heutigen erfolgreich funktionierenden kapitalistischen Nationen sind solche
Phinomene nicht mehr verbreitet zu beobachten. Sie kommen aber in den kapitalistischen
Zentren vor: dort, wo Arbeitsgesetze nicht greifen, schlicht weil der Staat die arbeitenden
Menschen nicht unter sein Recht stellen will, also in der Beschéftigung sogenannter illegaler
Migranten. In sogenannten Entwicklungslédndern sind solche Phanomene hingegen verbreitet.
Dariiber berichtet auch die Presse in Deutschland ab und zu. Man kann in solchen Berichten,
z.B. iiber China, Bangladesch und Vietnam, das schébige Interesse der Aufmerksamkeit leicht
entdecken:  Konkurrenznationen  verschaffen sich durch den extrem  harten
Arbeitskraftverschleil einen Konkurrenzvorteil. Das geht nicht und ,,unsere* Regierung muss
hier gegen die anderen Staaten einschreiten. Die Aufmerksamkeit fiir schébigste
Arbeitsverhiltnisse verwandelt sich so in einen Auftrag zum Imperialismus.

In den Darstellungen von Marx lésst sich ebenfalls entdecken, auf welchen Umwegen die
Eliten zu seiner Zeit auf den Sachverhalt der maBlosen Aussaugung von Lebenszeit
aufmerksam werden:

— Wenn durch die Presse bekannt wird, dass kranke Arbeiter Teile ihres Kdorpers ins Brot
einflieBen lassen miissen (Eiterbeulenentleerung), dann dreht sich dem gehobenen,
biirgerlichen Publikum der Magen um. (Siehe S. 264)

— Kapitalisten, die sich halbwegs an gewisse gesetzliche Vorschriften halten miissen,
denunzieren ihre Kollegen, die das nicht miissen oder machen. Der Wunsch den
Konkurrenten einen Nachteil reinzudriicken, fiihrt zur Forderung nach allgemeiner
Durchsetzung eines Gesetzes. (Siehe S. 265)

— Der Staat in Gestalt von Beamten, Parlamentariern oder Regierungsmitgliedern kritisiert die
Kapitalisten dafiir, dass sie ihre Arbeiter zwingen die religiosen Pflichten zu vernachldssigen
(Sonntags in die Kirche bzw. Ruhetag). Deshalb wiirden die Arbeiter einen Ungehorsam
gegeniiber dem Staat entwickeln und aufstdndisch werden. So ,,(...) setzen sie boses Blut
zwischen Kapital und Arbeit und geben ein Beispiel, gefihrlich fiir Religion, Moralitdit und
offentliche Ordnung.“ (Report of Committee on the Baking Trade in Ireland for 1861, zitiert
nach MEW 23, S. 267) Zu dieser Moralitit gehort auch immer wieder der Hinweis auf die
Zerstorung oder Deformierung der Keimzelle der biirgerlichen Gesellschaft, die Familie.*

von Nottingham, am 14. Januar 1860, dafs in dem mit der Spitzenfabrikation beschdftigten Teile der
stddtischen Bevolkerung ein der iibrigen zivilisierten Welt unbekannter Grad von Leid und Entbehrung
vorherrscht ... Um 2, 3, 4 Uhr des Morgens werden Kinder von 9 bis 10 Jahren ihren schmutzigen Betten
entrissen und gezwungen, fiir die nackte Subsistenz bis 10, 11, 12 Uhr nachts zu arbeiten, wihrend ihre
Glieder wegschwinden, ihre Gestalt zusammenschrumpft, ihre Gesichtsziige abstumpfen und ihr
menschliches Wesen ganz und gar in einem steindhnlichen Torpor erstarrt, dessen blofler Anblick
schauderhaft ist. Wir sind nicht iiberrascht, daf3 Herr Mallett und andre Fabrikanten aufiraten, um Protest
gegen jede Diskussion einzulegen ... Das System, wie der Rev. Montagu Valpy es beschrieb, ist ein System
unbeschrdnkter Sklaverei, Sklaverei in sozialer, physischer, moralischer und intellektueller Beziehung ... Was
soll man denken von einer Stadt, die ein dffentliches Meeting abhdlt, um zu petitionieren, daf3 die Arbeitszeit
fiir Mdnner tiglich auf 18 Stunden beschrinkt werden solle!“ London "Daily Teegraph" vom 17. Januar
1860, zitiert nach MEW 23, S. 258.

3 ,,Man wird nach dem Vorhergehenden verstehn, daf3 der Kommissionsbericht die Bdckergesellen zu den
kurzlebigen Arbeitern zdhlt, die, nachdem sie der unter allen Teilen der Arbeiterklasse normalen
Kinderdezimation gliicklich entwischt sind, selten das 42. Lebensjahr erreichen. Nichtsdestoweniger ist das
Biickergewerbe stets mit Kandidaten iiberfiillt. Die Zufuhrquellen dieser "Arbeitskrifte” fiir London sind
Schottland, die westlichen Agrikulturdistrikte Englands und — Deutschland. © (266)

4 ,,Das Komitee glaubt, daf3 die Verldngrung des Arbeitstags iiber 12 Stunden ein usurpatorischer Eingriff in
das hdusliche und Privatleben des Arbeiters ist und zu unheilvollen moralischen Resultaten fiihrt, durch
Einmischung in die Hduslichkeit eines Mannes und die Erfiillung seiner Familienpflichten als Sohn, Bruder,
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— Die Uberarbeitung wird dort bemerkt, wo sie viele Todesopfer in den respektablen Klassen
zur Folge hat, wie Eisenbahnungliicke. (Siehe S. 267f.) Ahnliches gilt fiir die bereits erwihnte
Furcht vor Epidemien, die von den armen Schichten ausgehend auf das Biirgertum
iibergreifen.

— Der Heuchelei der kapitalistisch inspirierten Agitation gegen die Sklaverei in Nord-
Amerika, forderte die Verteidiger der Sklaverei heraus, ebenso moralisierend die Behandlung
der Lohnarbeiter in England zu denunzieren. (Siehe Fn. 90 auf 270) Mit der bodenlosen Logik
des Vergleichs (was Schlimmeres ldsst sich immer finden), die zum Standardrepertoire der
Legitimation beschissener Zustinde gehdrt — heute soll man sich Kritik an moderner
Lohnarbeit verkneifen, weil sie im Vergleich zu damals oder zur 3. Welt doch recht gut
aussicht — haben die Sklavenhalterapologeten argumentiert: Im Lichte der extremen
Verhiltnisse der Fabriken in England, sieht ein Sklavenleben in Nord-Amerika doch recht
beschaulich aus.

4. Tag- und Nachtarbeit. Das Ablésungssystem

,Das konstante Kapital, die Produktionsmittel, sind, vom  Standpunkt des
Verwertungsprozesses betrachtet, nur da, um Arbeit und mit jedem Tropfen Arbeit ein
proportionelles Quantum Mehrarbeit einzusaugen. Soweit sie das nicht tun, bildet ihre blofse
Existenz einen negativen Verlust fiir den Kapitalisten, denn sie reprdsentieren wihrend der
Zeit, wo sie brachliegen, nutzlosen Kapitalvorschuf3, und dieser Verlust wird positiv, sobald
die Unterbrechung zusdtzliche Auslagen nétig macht fiir den Wiederbeginn des Werks. (271)

Das Geheimnis der Plusmacherei liegt im variablen Kapital und die moglichst lange
Mehrarbeit ist der Zweck des Kapitals. Dafiir muss das Kapital Produktionsmittel hinstellen
und dieser Kapitalwert stellt Anspruch auf Verwertung dar.’ Sie miissen pausenlos benutzt
werden und das geht ohne weiteres nicht mit einem Arbeiter, der selbst bei kompletter
Ruinierung seines Korpers und Geistes nicht pausenlos arbeiten kann. Daher flihrt das Kapital
die Schichtarbeit ein. Tag und Nacht wird gearbeitet mit einem sich abwechselnden Personal.
Die Nachtarbeit greift den menschlichen Korper besonders an. Der Wechsel von Tag- und
Nachtarbeit macht die Sache nicht besser. Fiir das Kapital ergeben sich aber durch die
Einfiihrung der Schichtarbeit neue Anreize und Gelegenheiten die Dauer eines Arbeitstags zu
verldngern.

, Von den allgemeinen schddlichen Wirkungen der Nachtarbeit abgesehn, bietet die

Gatte und Vater. Arbeit iiber 12 Stunden hat die Tendenz, die Gesundheit des Arbeiters zu untergraben, fiihrt
zu vorzeitiger Alterung und friihem Tod und daher zum Ungliick der Arbeiterfamilien, die der Vorsorge und
der Stiitze des Familienhaupts grade im notwendigsten Augenblick beraubt werden"” ("are deprived")” Report
of Committee on the Baking Trade in Ireland for 1861, zitiert nach MEW 23, S. 267. Siehe zu diesem Thema
auch:

. In Staffordshire wie auch in Siid-Wales werden junge Mcddchen und Frauen in Kohlengruben und auf
Kokshalden beschdftigt, nicht nur bei Tag, sondern auch bei Nacht. In den dem Parlament erstatteten
Berichten wurde dies oft erwdihnt als eine Praxis, die mit grofen und offenkundigen Ubeln verbunden sei.
Diese mit den Minnern zusammenarbeitenden und sich von ihnen in der Kleidung kaum unterscheidenden,
mit Schmutz und Rauch beschmierten Frauen sind der charakterlichen Entartung ausgesetzt, weil sie ihre
Selbstachtung verlieren, was die fast unvermeidliche Folge ihrer unweiblichen Beschdftigung ist." Children's
Employment Commission. Fourth Report", 1865, zitiert nach MEW 23, S. 272, Fn. 93.

,,Die Manufaktur Manufaktur von Ziindholzern (...) ist wegen ihrer Ungesundheit und Widerwdrtigkeit so
verrufen, daf3 nur der verkommenste Teil der Arbeiterklasse, halbverhungerte Witwen usw., Kinder fiir sie
hergibt, ,,zerlumpte, halb verhungerte, ganz verwahrloste und unerzogne Kinder * (261)

5 Letztlich ist der Grund fii den Umstand, dass eine Maschine am besten nie still stehen darf, die Okonomie des
konstanten Kapitals, die erst im 5. Kapitel des dritten Bandes Gegenstand ist. Hier wird der Grund relativ
zum Stand der Analyse anders eingefiihrt. Im 13. Kapitel, erster Band, wird das Thema so unter dem Titel
,Maschinerie als Zwangstitel auf Mehrarbeit* nochmal ausfiihrlich behandelt.
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ununterbrochne,  vierundzwanzigstiindige —Dauer des  Produktionsprozesses  hochst
willkommne Gelegenheit, die Grenze des nominellen Arbeitstags zu tiberschreiten. “ (272f.)

Dort, wo das Kapital die Arbeitsteilung im Betrieb derart aufgeteilt hat, dass Kinder
erwachsenen Menschen zuarbeiten kdnnen, wird die Anpassung der Kinderarbeitszeit an die
des erwachsenen Menschen zur renditemafligen Notwendigkeit. Fallt ein Arbeiter aus (sei es
ein Erwachsener, sei es ein Kind), muss ein Arbeiter seine Schicht verlingern, um die Liicke
zu fiillen. Die dann gewihrte Pause bis zur nidchsten reguldren Schicht ist so kurz, dass es sich
fiir die Arbeiter nicht lohnt, nach Hause zu gehen — sie schlafen irgendwo in der Fabrik.

5. Der Kampf um den Normalarbeitstag. Zwangsgesetze zur
Verlangerung des Arbeitstags von der Mitte des 14. bis zu Ende
des 17. Jahrhunderts

Die ungebremste dominierende kapitalistische Produktion ruiniert die beschéftigten
Lohnarbeitenden in kiirzester Zeit. Das geht solange der Nachschub an neuen Lohnarbeitern
nicht fehlt. Um 1800 bis 1860 war das iliberwiegend kein Problem. Die kapitalistische
Produktion, die konkurrenzméfBig iiberlegen war, hat lauter Bauern und selbststindige
Handwerker 6konomisch fertig gemacht, die dann in die Fabrikbezirke stromten. Wo es zu
Engpdssen kam, musste das Kapital Kosten fiir Suchtrupps aufwenden, sich mit der
staatlichen Armenverwaltung absprechen oder sich an den Staat wenden, der ihnen
Kindermaterial aus den Waisenhdusern zur Verfiigung stellen sollte. Das kapitalistische
System der Uberarbeit, sowie das kapitalistische System iiberhaupt, unterstellt den
Lohnarbeiter, der sich diese bieten ldsst. Das hat materielle Voraussetzungen, wie sich
geschichtlich an den Zwangsgesetzen ,,zur Verlingerung des Arbeitstags von der Mitte des
14. bis zu Ende des 17. Jahrhunderts “ zeigt. In dieser Zeit ist zwar sowohl Arbeit gegen Lohn
und kapitalistische Produktion vorhanden, aber als Ausnahmen. Fiir die Entwicklung der
kapitalistischen Produktion musste der Staat unterstiitzend eingreifen, um die Lohnarbeiter
dazu zu zwingen, sich tiberhaupt auf eine Arbeitstaglinge einzulassen, die dem
kapitalistischen Verwertungskriterium geniige tut. Die Lohnarbeiter brauchten sich nicht auf
lange Arbeitstage und schon gar nicht auf die Nachtarbeit einlassen, weil es damals einen
Nachfrageiiberhang nach Lohnarbeit gab. Das lag wiederum daran, dass die Masse der Leute
selbststindige Bauern oder Leibeigene waren und damit der kapitalistischen Nachfrage nicht
als Angebot von Arbeitskraften zur Verfligung standen. Weil die Lohnarbeiter nicht durch die
okonomischen Umstinde gezwungen waren, sondern nur durch die staatlichen, waren die
realen Arbeitstage kiirzer als die im Gesetz vorgeschriebenen.

,»Noch wdhrend des grofsiten Teils des 18. Jahrhunderts, bis zur Epoche der grofsen Industrie,
war es dem Kapital in England nicht gelungen, durch Zahlung des wéchentlichen Werts der
Arbeitskraft sich der ganzen Woche des Arbeiters, Ausnahme bilden jedoch die
Agrikulturarbeiter, zu bemdchtigen. Der Umstand, dafs sie eine ganze Woche mit dem Lohn
von 4 Tagen leben konnten, schien den Arbeitern kein hinreichender Grund, auch die andren
zwei Tage fiir den Kapitalisten zu arbeiten. “ (290)

Umgekehrt im entwickelten Kapitalismus, wo die gesetzliche Arbeitsbeschrankung der realen
Entwicklung hinterher hinkt:

, Es kostet Jahrhunderte, bis der "freie” Arbeiter infolge entwickelter kapitalistischer
Produktionsweise sich freiwillig dazu versteht, d.h. gesellschaftlich gezwungen ist, fiir den
Preis seiner gewohnheitsmdfligen Lebensmittel seine ganze aktive Lebenszeit, ja seine
Arbeitsfihigkeit selbst, seine Erstgeburt fiir ein Gericht Linsen zu verkaufen. “ (287)
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Der vorkapitalistische Staat versuchte, durch Gesetze die Arbeitszeit zu verldngern und damit
aktiv die Mehrarbeit zu fordern. Der kapitalistische Staat reagiert dagegen auf die maBlose
kapitalistische Verwertung und versucht sie zu beschranken.

., Allerdings erscheinen die Anspriiche des Kapitals im Embryozustand, wo es erst wird, also
noch nicht durch bloffe Gewalt der 6konomischen Verhdltnisse, sondern auch durch Hilfe der
Staatsmacht sein Einsaugungsrecht eines geniigenden Quantums Mehrarbeit sichert, ganz
und gar bescheiden, vergleicht man sie mit den Konzessionen, die es in seinem Mannesalter
knurrend und widerstrebig machen mufs. (...) Es ist daher natiirlich, dafy die Verldingrung des
Arbeitstags, die das Kapital von Mitte des 14. bis Ende des 17. Jahrhunderts staatsgewaltig
den volljihrigen Arbeitern aufzudringen sucht, ungefdhr mit der Schranke der Arbeitszeit
zusammenfdllt, die in der weiten Hilfte des 19. Jahrhunderts der Verwandlung von
Kinderblut in Kapital hier und da von Staats wegen gezogen wird. Was heute, z.B. im Staate
Massachusetts, bis jiingst dem freisten Staate der nordamerikanischen Republik, als
Staatsschranke der Arbeit von Kindern unter 12 Jahren proklamiert ist, war in England noch
Mitte des 17. Jahrhunderts der normale Arbeitstag vollbliitiger Handwerker, robuster
Ackerknechte und riesenhafter Grobschmiede." (286f.)

Nachtrag zur Nachhaltigkeit der kapitalistischen Produktion

,,Der Wert der Arbeitskraft schliefst aber den Wert der Waren ein, welche zur Reproduktion
des Arbeiters oder zur Fortpflanzung der Arbeiterklasse erheischt sind. Wenn also die
naturwidrige Verldngrung des Arbeitstags, die das Kapital in seinem mafilosen Trieb nach
Selbstverwertung notwendig anstrebt, die Lebensperiode der einzelnen Arbeiter und damit die
Dauer ihrer Arbeitskraft verkiirzt, wird rascherer Ersatz der verschlissenen notig, also das
Eingehen grofierer Verschleiffkosten in die Reproduktion der Arbeitskraft, ganz wie der
tdaglich zu reproduzierende Wertteil einer Maschine um so grofer ist, je rascher sie
verschleifst. Das Kapital scheint daher durch sein eignes Interesse auf einen
Normalarbeitstag hingewiesen. “ (281)

Fiir das Kapital sind die Arbeitskraft und die Produktionsmittel ,,Dinge*, die es eingekauft hat
und fiir seine Zwecke wirken ldsst. Sind Maschinen teuer, zwingt das Kapital den Arbeiter zur
pfleglichen Behandlung derselben, Ruhepausen fiir die Maschine mdgen ihre Lebenszeit
verldngern und daher geschiftlich sinnvoll sein. Bei Maschinen, wenn sie billig zu haben
sind, muss das Kapital keine Riicksichten auf die Wartung nehmen. Ahnlich bei den
Arbeitskréften. Auch hier konnte das Kapital im eigenen Interesse Riicksicht nehmen, aber
eben nicht, wenn alternative Arbeitskrifte stindig bereit stehen.

,Was die FErfahrung dem Kapitalisten im allgemeinen zeigt, ist eine bestindige
Ubervélkerung, d.h. Ubervélkerung — im Verhdltnis  zum  augenblicklichen
Verwertungsbediirfnis des Kapitals, obgleich sie aus verkiimmerten, schnell hinlebenden, sich
rasch verdringenden, sozusagen unreif gepfliickten Menschengenerationen ihren Strom
bildet.“* (284)

Schon in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts zeigte sich aber, dass auch die lidndliche
Bevolkerung als potentielle oder reelle Ersatzmannschaft fiir die verbrauchten Fabrikarbeiter
selber schon durch den Einzug der kapitalistischen Produktion auf dem Land immer mehr
korperlich und geistig verkiimmerte. Aber:

In jeder Aktienschwindelei weifs jeder, dafp das Unwetter einmal einschlagen mufs, aber
jeder hofft, daf3 es das Haupt seines Ndchsten trifft, nachdem er selbst den Goldregen
aufgefangen und in Sicherheit gebracht hat. Apres moi le déluge! <Nach mir die Sindflut!>
ist der Wahlruf jedes Kapitalisten und jeder Kapitalistennation. Das Kapital ist daher

9



360

365

370

375

380

385

390

395

400

10

riicksichtslos gegen Gesundheit und Lebensdauer des Arbeiters, wo es nicht durch die
Gesellschaft zur Riicksicht gezwungen wird. *“ (285)

Selbst wenn der Schaden durch Verkiimmerung des Lebensmittels des Kapital — eine
funktionierende Arbeiterklasse — bemerkt wird, steht der Riicksichtnahme erstens schlicht der
Zweck der ganzen Veranstaltung im Wege: Mehrarbeit ist der Witz an der Verwertung, der
Exploitationsgrad das Effizienzkriterium. Zweitens mag der Schaden sogar einen Vorteil
bringen — wenn er die anderen zuerst trifft.

,Im grofien und ganzen hdngt dies aber auch nicht vom guten oder bosen Willen des
einzelnen Kapitalisten ab. Die freie Konkurrenz macht die immanenten Gesetze der
kapitalistischen Produktion dem einzelnen Kapitalisten gegeniiber als dufserliches
Zwangsgesetz geltend. “ (286)

Das personifizierte Kapital bringt durchaus einzelne Personen hervor, die die Lage der
Arbeiter bekiimmert oder evtl. auch nur aus Eigeninteresse deren Lage verbessern wollen,
weil sich der geschéftliche Schaden bei ihnen besonders bemerkbar macht. Thre Einzeltaten in
Sachen Beschrinkung des Arbeitstages wiirden sich aber sofort als Konkurrenznachteil
geltend machen. Solange sie Kapitalisten bleiben wollen, zwingt ihnen die Konkurrenz der
Kapitalisten den Zweck auf, den das Kapital im Allgemeinen hat, ndmlich die maBlose
Verwertung durch maBlose Verldngerung des Arbeitstages.

6. Der Kampf um den Normalarbeitstag. Zwangsgesetzliche
Beschrankung der Arbeitszeit. Die englische Fabrikgesetzgebung
von 1833-1864

1802-1833

Nachdem sich die kapitalistische Produktion breitgemacht hatte, brauchte es keine
gesonderten Gesetze zur Verliangerung des Arbeitstages mehr. Die Eigentumsordnung selbst
reichte — bei durchgesetzter Trennung der Arbeiter von den Produktionsmitteln — aus, dass die
Kapitalisten die Lohnarbeiter dazu brachten, alle Lebenszeit der Verwertung zu opfern.

,Sobald die vom Produktionsldrm iibertolpelte Arbeiterklasse wieder einigermafien zur
Besinnung kam, begann ihr Widerstand, zundichst im Geburtsland der grofien Industrie, in
England. Wihrend drei Dezennien jedoch blieben die von ihr ertrotzten Konzessionen rein
nominell. Das Parlament erlief3 5 Arbeits-Akte von 1802 bis 1833, war aber so schlau, keinen
Pfennig fiir ihre zwangsmdpige Ausfiihrung, das notige Beamtenpersonal usw. zu votieren. Sie
blieben ein toter Buchstabe. “ (294)

Als vereinzelter Vertragspartner war der eigentumslose Arbeiter vermittelt durch die
Konkurrenz der Kapitalisten und der darin eingeschlossenen Konkurrenz der Lohnarbeiter
dem Kapital vollig ausgeliefert. Organisierte Appelle an die Regierung, den Arbeitstag zu
beschridnken, veranlasste diese, einige Gesetze zur FEinschrinkung derKinderarbeit zu
erlassen, welche aber aufgrund mangelnder Rechtsdurchsetzung keine Relevanz hatten.

1833

,Erst seit dem Fabrikakt von 1833 - umfassend Baumwoll-, Wolle-, Flachs- und
Seidenfabriken - datiert fiir die moderne Industrie ein Normalarbeitstag. Nichts

charakterisiert den Geist des Kapitals besser als die Geschichte der englischen
Fabrikgesetzgebung von 1833 bis 1864!* (295)

10
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Das Gesetz von 1833 betraf nur die Kinder- und Jugendarbeit. Nachtarbeit — von 20.30 bis
5:30 Uhr — wurde verboten. Die Beschiftigung von Kindern unter 9 Jahre wurde verboten.
Kinder im Alter von 9-13 Jahren sollten nicht mehr als 8 Stunden pro Tag, im Alter von 14-18
Jahr nicht mehr als 12 Stunden pro Tag arbeiten diirfen. Eineinhalb Stunden Essenszeit sollte
gewihrleistet sein. Bedeutende Arzte hatten zuvor dem Parlament dargelegt, dass der
Verschleil durch das Kapital hier schlicht vorzeitigen Tod bedeutete (siehe S. 296). Der
Widerspruch der politischen Agenda, das Kapital zu beschrinken, damit das Kapital dauerhaft
funktioniert, sorgte daflir, dass die Umstellung fiir das Kapital nicht sofort, sondern
schrittweise bis 1836 im Gesetz festgelegt wurde. In dieser Ubergangszeit versuchten
organisierte Kapitalisten gegen die Gesetzgebung zu agitieren und feilschten um die
Festlegung, wann ein Kind kein Kind mehr sei (siehe S. 297). Fiir manche spezielle Gewerbe
wurden Ausnahmen gewihrt.

In der kapitalistischen Produktion war die Arbeitsteilung innerhalb des Betriebes so ausgelegt,
dass Kinder den Erwachsenen beiseite gestellt wurden. Auf diese profitdienliche
Arbeitsteilung (Kinder erhielten schlicht einen geringeren Lohn) nahm die Gesetzgebung
Riicksicht und erlaubte explizit das Relais-System (Schichtssystem). Eine Reihe Kinder sollte
die erste Tagesschicht arbeiten, eine zweite Reihe Kinder die zweite Tagschicht bis 20.30
Uhr. (Siehe S. 295f.)

Im Gegensatz zu der Gesetzgebung zuvor, wurden jetzt zwar Fabrikinspektoren zur
Uberwachung der Umsetzung der Gesetze finanziert. Diese konnten die Uberwachung aber
faktisch nicht leisten. Denn die Kapitalisten dachten sich auf Grundlage der neuen
Vorschriften ,,(...) bald ein neues "Relaissystem" aus, wonach die Arbeitspferde nicht an
bestimmten Stationen gewechselt, sondern an wechselnden Stationen stets wieder von neuem
vorgespannt werden. ““ (297)

., Wie sollten die Fabrikinspektoren bei dieser komplizierten Buchfiihrung iiber jedes einzelne
Kind und jede junge Person die gesetzlich bestimmte Arbeitszeit und die Gewdhrung der
gesetzlichen Mahlzeiten erzwingen? In einem grofSen Teil der Fabriken bliihte der alte brutale
Unfug bald wieder ungestraft auf. In einer Zusammenkunft mit dem Minister des Innern
(1844) bewiesen die Fabrikinspektoren die Unmoglichkeit jeder Kontrolle unter dem
neuausgeheckten Relaissystem.* (297)

Der Fabrikakt von 1844

Die Gesetzgebung von 1833 war kaum wirksam, um die fortlaufende Ruinierung der
Arbeiterklasse zu verhindern. Es brauchte wegen des widerspriichlichen Zwecks der
politischen Gewalt allerdings besondere Umstdnde, damit ein neues Gesetz beschlossen
wurde:

Mittlerweile trat die Fabrikarbeiterschaft organisierter auf und forderte politische Reformen
und den 10-Stunden-Tag fiir erwachsene Arbeiter. Diese Forderungen hatten keinen Erfolg,
die Anfiihrer wurden mit Repressionen iiberzogen. Zwar blieb der angedrohte Generalstreik
aus, als Drohung lag er aber erstmals vor und im Zuge der Repressionen gab es lokal
gewaltsame Auseinandersetzungen. Die Arbeiterklasse musste organisiert Widerstand leisten,
damit der Staat tiberhaupt ernsthafter einen Zweck verfolgt, der in seinem eigenen Programm
notwendig ist: Die Erhaltung der Arbeiterklasse. Der organisierte Widerstand alleine reichte
aber noch nicht:

Zugleich gab es Petitionen von einigen Kapitalisten, welche die Ungerechtigkeit beklagten,

6 An dieser Stelle weist Marx darauthin, dass der Schulzwang ein Hebel des Staates ist, Kinderarbeit génzlich
oder zumindest zeitweilig zu unterbinden. Freilich kommt es auch hier darauf an, wie ernsthaft der Staat
dieses Zweck gegen die Kapitalisten und gegen den Willen der Eltern durchsetzen will.
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dass sie sich an die Gesetze von 1833 halten miissten, andere Kapitalisten dagegen nicht. Sie
forderten die allgemeine Durchsetzung der Rechtsvorschriften.

Entscheidend fiir ein neues Gesetz zum Arbeitstag war allerdings ein Konflikt zwischen dem
Kapital und dem Grundeigentum, der nichts mit dem Thema Arbeitstag im engeren Sinne zu
tun hatte: Rund um die Frage von Freihandel versus Protektionismus gerieten Kapitalisten
und Grundeigentiimer in einen Gegensatz. Vorhandene Schutzzolle gegen Korn aus dem
europdischen Festland, sorgten fiir hohe Kornpreise in England, was wiederum ein Vorteil fiir
die Grundeigentiimer war, weil sie darliber hohere Pachten einstreichen konnten. Den
Kapitalisten waren diese Zolle ein Argernis, weil die Staaten und Fiirstentiimer auf dem
europdischen Festland mit Gegenzdllen antworteten. Die Kapitalisten wollten {iberwiegend
den Freihandel. Die Kapitalisten wollten die protektionistischen Korngesetze schleifen und
., bedurften der Hilfe der Arbeiter zum Siege!“ (298) Nicht, dass irgendein Arbeiter im
Parlament saB, es gab aber vereinzelt Grundeigentiimer und Kapitalisten im Parlament, die
aus diversen Griinden, sich der Sache der Arbeiter (bzw. der Arbeitszeitverkiirzung)
verschrieben haben und quasi deren Représentanten waren. Sie spielten jetzt im Streit um die
Zolle das Ziinglein an der Waage. Daher gab es im Parlament von den Vertretern der
Kapitalisten als Biindnissignal erstmal keinen Widerstand dafiir, das Thema
Arbeitszeitbegrenzung fiir Kinder neu anzugehen und stirker durchzusetzen. Als Rache
prangerten jetzt die Grundeigentiimer im Parlament die kapitalistische Praxis ,,ihrer Feinde*
an und unterstiitzten ebenfalls die Gesetzgebung zur Festlegung eines neuen Arbeitstages.

Im Ergebnis legte der Fabrikakt von 1844 fest:

,, Die Arbeit von Kindern unter 13 Jahren wurde auf 6'/2 und, unter gewissen Bedingungen, 7
Stunden tdglich reduziert.* (298) ,, Er gruppiert eine neue Kategorie von Arbeitern unter die
Beschiitzten, nimlich die Frauenzimmer itiber 18 Jahre.” Sie wurden in jeder Riicksicht den
jungen Personen gleichgesetzt, ihre Arbeitszeit auf 12 Stunden beschrdinkt, Nachtarbeit ihnen
untersagt usw. Zum erstenmal sah sich die Gesetzgebung also gezwungen, auch die Arbeit
Volljiihriger direkt und offiziell zu kontrollieren. * (298)*

7 Zur historischen Einordnung dieser Bezeichnung: ,Frauenzimmer* war zu Marxens Zeit eine allgemeine
Bezeichnung fiir Frauen. ,,Frauen® wurden damals nur betuchte verheiratete Personen genannt, ledige wurden
als ,Fraulein bezeichnet. Die adlige Welt wollte sich gegen das aufkommende Biirgertum durch die
Bezeichnung ,,.Dame® abgrenzen. ,,Weib“ war die Bezeichnung fiir die drmeren verheirateten Frauen. Die
abwertende Bedeutung, die Frauenzimmer und Weib heute haben, gab es zu Marxens Zeiten bereits, zugleich
waren diese Bezeichnungen die géingigen Bezeichnungen, ohne jede weitere Wertung.

8 Gegen die Vorstellung, die Arbeit von Frauen und Kindern sei im 19. Jahrhundert was ganz neues, muss man
festhalten:

In béuerlichen Familien gab es (und das zog sich bis ins 20. Jahrhundert hinein) zwar eine gewisse
geschlechtliche Arbeitsteilung, die aber nicht streng war. Frauen arbeiteten auf den Feldern und im Winter
beteiligten sich die Ménner an der notwendigen Textilarbeit. Die Kleinst-Kinderbetreuung wurde bei der
Arbeit nebenbei erledigt. Kinder wurden dann bereits friihzeitig als Arbeitskraft auf dem Bauernhof
eingesetzt. Als diese bauerlichen Strukturen aufgeldst wurden und aus den Bauern Lohnarbeiter wurden, die
von ihren Produktionsmitteln getrennt waren, war zundchst die Lohnarbeit von Kindern, Frauen und
Ménnern normal.

Im Handwerk sah die Sache anders aus: Frauen waren in der Zunftordnung {iberwiegend von der Ausbildung
ausgeschlossen. In der handwerklichen Familie arbeiteten Frauen mit, aber nur als Hilfskrédfte. Die Care-
Arbeit war ihre volle Sache. Insofern war die Lohnarbeit als eine Form von Gewerbsarbeit fiir Frauen und
Kinder hier eine Neuerung.

Das Konzept eines Mannes als Haupterndhrer der Familie war im proletarischen Milieu hdchstens eine Idee oder
eine Forderung: , Chartisten setzten sich fiir die Abschaffung weiblicher Fabrikarbeit ein, um so die
Versorgung der Familie durch die Frau und die Erndhrung der Familie durch den Mann zu sichern.*
(wikipedia Chartisten). Das Konzept hatte aber keine Wirklichkeit. Im Grunde kann man sagen, dass dieses
Modell in den kapitalistischen Zentren nur in einer kurzen Phase nach dem 2. Weltkrieg bei Facharbeitern
Wirklichkeit war. Mit den 1970er Jahren beginnt schon wieder die ErschlieBung der Frauen als industrielle
(Reserve-)armee. Auch wenn Marx hin und wieder in Formulierungen nahelegt, dass insbesondere die
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Um die Kontrolle der Arbeitszeiten durch Fabrikinspektoren mdéglich zu machen, wurden
folgende Bestimmungen erlassen: Der Arbeitsbeginn der ersten jungen Person oder Frau
sollte den Beginn und damit das Ende der ,,Frithschicht* definieren. Wenn eine so definierte
Person spiter anfangt zu arbeiten, darf dies nicht ldnger dauern als die so definierte
Frithschicht. Erst ab der zweiten definierten Schicht diirfen andere junge Personen oder
Frauen arbeiten.

,,Der Fabrikant hat eine grofygedruckte Notiz in der Fabrik aufzuhdngen, worin Anfang,
Ende, Pausen des Arbeitstags angegeben sind. (...) Die 1'/2 Stunden fiir Mahlzeit miissen
allen beschiitzten Arbeitern zu denselben Tagesperioden eingerdumt werden, eine Stunde
wenigstens vor 3 Uhr nachmittags. Kinder oder junge Personen diirfen nicht ldnger als 5
Stunden vor 1 Uhr mittags verwandt werden, ohne eine mindestens halbstiindige Pause fiir
Mahlzeit. Kinder, junge Personen oder Frauenzimmer diirfen wdihrend keiner Mahlzeit in
einer Fabrikstube bleiben, worin irgendein Arbeitsprozefs vorgeht usw.“ (299)

Der Irrsinn mit gesetzlichen Vorschriften engmaschig alles mogliche rund um die Arbeitszeit
inkl. den Pausen zu definieren, ist ein Reflex auf den Wahnsinn, der sich in den Fabriken als
Form der rentablen Arbeit durchgesetzt hatte.

Weil die Arbeitsteilung im Betrieb auf billiger Kinderarbeit und billiger Arbeit von Frauen’
beruhte, sah sich das Kapital ohne gesetzliche Vorschriften gezwungen, auch die ménnliche
erwachsene Arbeit anzupassen. In der Fabrik gab es z.B. einen médnnlichen Hauptarbeiter an
der Maschine und eine bestimmte Anzahl Kinder und Frauen, die ihm zugruppiert waren. Das
Kapital fand es lohnender die Schicht der ménnlichen Arbeiter an die Schichtldnge der Frauen
und Kinder anzupassen, als Frauen und Kinder rauszuschmeiflen und nur mit Mannern dann
weiter 15 bis 18 Stunden arbeiten zu lassen:

,, Im groflen und ganzen galt daher wdihrend der Periode von 1844-1847 der zwdélfstiindige
Arbeitstag allgemein und uniform in allen der Fabrikgesetzgebung unterworfenen
Industriezweigen. “ (299)"°

1846/1847

Die Arbeiterbewegung agitierte gestirkt fiir den 10 Stunden Tag. Die Kapitalisten setzten sich
in der Frage des Freihandels gegen die Grundeigentiimer durch und letztere setzten 1847
wiederum als Racheaktion den 10 Stunden Tag gesetzlich um — wieder mit gewissen
Ubergangsfristen. Allerdings galt dieser wiederum nur fiir junge Personen und Frauen, nicht
fiir erwachsene ménnliche Arbeiter. Auf Grundlage der betrieblichen Arbeitsteilung bedeutete
dies zundchst aber auch faktisch die Reduzierung der Arbeitszeit fiir mdnnlich Erwachsene.

Die Kapitalisten brauchten die politisch organisierte Arbeiterklasse nicht mehr fiir ihr
Freihandelsprojekt und verstirkten ihre Agitation gegen den 10-Stunden-Tag, mit der
Besonderheit, die erwachsenen méannlichen Arbeiter flir ihr Projekt mit ins Boot zu holen. Die

Behandlungen der Frauen verdammenswert sei, kann man aber festhalten: Wenn Marx vom Arbeiter und von
der Arbeiterklasse spricht und die Prinzipien ihrer Behandlung darlegt: Gemeint sind alle. Die Erklarung
dieser Verhéltnisse macht klar: Den Frauen geht es 6konomisch nicht besser, wenn sie von einem Mann
abhéngig sind, der vom Kapital als variables Kapital behandelt wird. Und die Emanzipation aus diesem
Verhiltnis macht das Leben 6konomisch nicht einfacher, wenn man dann als Proletin dasteht.

9 Warum Kinder und Frauen weniger Lohn bekommen haben (und Frauen dies bei gleicher Arbeit heute noch
héufig tun), lasst sich an dieser Stelle analytisch noch nicht erkldren. Dafiir braucht es die Kapitel 17-20, also
die Verwandlung des Werts der Ware Arbeitskraft in den Lohn.

10 ,, Die Fabrikanten erlaubten diesen "Fortschritt" jedoch nicht ohne einen kompensierenden "Riickschritt”.
Auf'ihren Antrieb reduzierte das Unterhaus das Minimalalter der zu verarbeitenden Kinder von 9 Jahren auf
8, zur Sicherung der dem Kapital von Gott und Rechts wegen geschuldeten "additionellen
Fabrikkinderzufuhr". (299)
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Krise 1846/47 produzierte eine ungeheure Arbeitslosigkeit und Schuldennot bei den
Arbeitern. Die hohe Arbeitslosigkeit wurde von den Kapitalisten benutzt, um die Lohne
kréftig zu senken. Auf Grundlage der niedrigen Stundenléhne — hier ein Vorgriff auf die
Verwandlung des Werts der Ware Arbeitskraft in Stundenlohn (Kapitel 17 und 18) — machten
die Kapitalisten ihr Interesse an Mehrarbeit als Interesse des Arbeiters an mehr
Arbeitsstunden und damit hoherem Tageslohn vorstellig. Der neue Gesetzesakt sei gegen die
Interessen der Lohnarbeiter gerichtet. ,, Sie denunzierten die Fabrikinspektoren als eine Art
Konventskommissdre, die ihrer Weltverbesserungsgrille den ungliicklichen Arbeiter
unbarmherzig aufopferten.“ (301) Diese Uberzeugungsarbeit fruchtete aber iiberwiegend
nicht, schon gar nicht bei der organisierten Arbeiterschaft.

,,Der vorldufige Feldzug des Kapitals war mifgliickt, und das Zehnstundengesetz trat am 1.
Mai 1848 in Kraft. Unterdes hatte jedoch das Fiasko der Chartistenpartei, deren Fiihrer
eingekerkert und deren Organisation zersprengt, bereits das Selbstvertrauen der englischen
Arbeiterklasse erschiittert. Bald darauf vereinigte die Pariser Juni-Insurrektion und ihre
blutige Erstickung, wie im kontinentalen Europa so in England, alle Fraktionen der
herrschenden Klassen, Grundeigentiimer und Kapitalisten, Bérsenwdélfe und Krdmer,
Protektionisten und Freihdndler, Regierung und Opposition, Pfaffen und Freigeister, junge
Huren und alte Nonnen, unter dem gemeinschaftlichen Ruf zur Rettung des Eigentums, der
Religion, der Familie, der Gesellschaft! Die Arbeiterklasse wurde iiberall verfemt, in den

Bann getan, unter das "loi des suspects” (Gesetz iiber die Verddichtigen, Autor) gestellt. *
(302)

In Paris lieferten sich im Juni 1848 zehntausende Arbeiter mit der Armee ein blutiges
Gefecht. Anlass war die Einstellung von Arbeitsbeschaffungsmafinahmen, die vielen
Arbeitslosen zuvor iiberhaupt irgendwie das Uberleben sicherten. Der Aufstand wurde brutal
niedergeschlagen. Uber die Linder- und Klassengrenzen hinweg gab es jetzt die
Einschitzung, dass jede organisierte Arbeiterschaft ein Feind der Gesellschaft sei. Auf dieser
Grundlage konnten die Kapitalisten in England nach und nach bis 1850 praktisch die ganze
Wirkung der bisherigen Gesetzgebung zum Arbeitstag in Schutt und Asche legen.

,,Die Fabrikanten begannen hie und da mit der Entlassung eines Teils, manchmal der Hilfte,
der von ihnen beschdftigten jungen Personen und Arbeiterinnen und stellten dagegen die fast
verschollene Nachtarbeit unter den erwachsenen mdnnlichen Arbeiter wieder her.* (302)

Mit verschiedenen gesetzlichen Tricks und teils mit offener Ignoranz gegeniiber der
gesetzlichen Lage, versuchten die Kapitalisten die jungen Personen und Arbeiterinnen wieder
12 bis 15 Stunden fiir sich arbeiten lassen — siehe die Seiten 302 bis 308. Fabrikinspektoren
wurden von der Regierung angewiesen, nicht zu kleinlich nachzugucken. Gerichtsurteile
wurden von Kapitalisten als Richter zugunsten der kapitalistischen Praxis gefillt."

,,Die zweijdhrige Kapitalrevolte wurde endlich gekront durch den Urteilsspruch eines der
vier héchsten Gerichtshdfe von England, des Court of Exchequer, der in einem vor ihn

11 Die Durchsetzung des Rule of Law als Kennzeichen der demokratischen Herrschaft verlangt eine Gewalt, die
alle gleichermaflen dem Gesetz unterwirft und sich selbst von personlichen 6konomischen Interessen reinigt.
Weiter oben ist bemerkt worden, inwiefern die Forderung nach der Allgemeinheit des Gesetzes von
Kapitalisten kam, die sich einem Gesetz unterwerfen mussten, wihrend andere sich dem entziehen konnten.
Hier an dieser Stelle kann man bemerken, wie die Forderung nach der Allgemeingiiltigkeit des Gesetzes mit
der Forderung nach der Trennung der Staatsfunktion von 6konomischem Sonder-Interesse verkniipft wird,
und zwar von einem Funktionstridger der Staatsgewalt — einem Fabrikinspektor —: ,, ’Diese Art gerichtlicher
Farcen, ruft Inspektor Howell aus, ’schreien nach einem Heilmittel ... entweder pafit das Gesetz diesen
Urteilsspriichen an, oder lafst es verwalten durch ein minder fehlbares Tribunal, das seine Entscheidungen
dem Gesetz anpaf3t ... in allen solchen Fillen. Wie sehnt man sich nach einem bezahlten Richter! ‘* Reports
etc. for 30th April 1849" [p. 22]. zitiert nach MEW 23, S. 306.
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gebrachten Fall am 8. Februar 1850 entschied, dafy die Fabrikanten zwar wider den Sinn des
Akts von 1844 handelten, dieser Akt selbst aber gewisse Worte enthalte, die ihn sinnlos
machten. *Mit dieser Entscheidung war das Zehnstundengesetz abgeschafft. > Eine Masse
Fabrikanten, die bisher noch das Relaissystem fiir junge Personen und Arbeiterinnen
gescheut, griffen nun mit beiden Hénden zu." (308)

Fabrikakt vom 5. August 1850

Die Reaktion auf diesen ,,scheinbar definitiven Sieg des Kapitals“ war dreifach: Erstens
nahm die Aktivitdt der Arbeiterklasse ,,in laut drohenden Meetings* (309) zu. Zweitens
warnten Regierungsangestellte — die Fabrikinspektoren — die Regierung selbst vor der
explosiven Stimmung. Drittens klagten wiederum diejenigen Kapitalisten, die das neue
Relaissystem mangels ortlicher Industriedichte nicht umsetzen konnten, tiber den ungerechten
Vorteil fiir die anderen Kapitalisten. ,, Und gleiche Exploitation der Arbeitskraft ist das erste
Menschenrecht des Kapitals. “ (309)

Vor diesem Hintergrund kam es zu ,,dem neuen zusdtzlichen Fabrikakt vom 5. August 1850
(309).

, Fiir "junge Personen und Frauenzimmer" wurde der Arbeitstag in den ersten 5
Wochentagen von 10 auf 10'/2 Stunden erhoht, fiir den Samstag auf 7'/2 Stunden beschrdnkt.
Die Arbeit muf3 in der Periode von 6 Uhr morgens bis 6 Uhr abends vorgehn, mit
1'/2stiindigen Pausen fiir Mahlzeiten, die gleichzeitig und gemdf3 den Bestimmungen von 1844
einzurdumen sind usw. Damit war dem Relaissystem ein fiir allemal ein Ende gemacht. Fiir
die Kinderarbeit blieb das Gesetz von 1844 in Kraft.“ (309)

Dieser Kompromiss war zumindest fiir die kommende Zeit einigermafen haltbar — auch wenn
der extreme Kinderverschleil durch eine Ausnahmeregel in der Seidenfabrikation anhielt.
Zwar war in dem Fabrikakt eine Hintertiir eingebaut, um den erwachsenen Mannern doch 15
Stunden lang junges Personal oder Frauen beiseite zu stellen. Dies praktisch umzusetzen
scheiterte am ,, Widerstand der erwachsnen mdnnlichen Arbeiter“ (311).

,Der Akt von 1850 wurde daher 1853 endlich ergdnzt durch das Verbot, "Kinder des
Morgens vor und Abends nach den jungen Personen und Frauenzimmern zu verwenden". Von
nun an regelte, mit wenigen Ausnahmen, der Fabrikakt von 1850 in den ihm unterworfenen
Industriezweigen den Arbeitstag aller Arbeiter. * (311f.)

Das Ergebnis war eine sichtbare Erholung der Arbeiterklasse insgesamt, im Sinne von: Thr
korperlicher und geistiger Verfall wurde nicht nur abgebremst, sondern Korper und Geist
konnten sich vergleichsweise erholen. Damit war die Gefahr, dass der Kapitalismus sein
entscheidendes Mittel zerstorte, vorerst gebannt. Die Ausbeutung war auf stabile Fiille
gesetzt.

., Die Fabrikanten selbst, denen die gesetzliche Schranke und Regel des Arbeitstags durch
halbhundertjihrigen Biirgerkrieg Schritt fiir Schritt abgetrotzt, wiesen prahlend auf den
Kontrast mit den noch "freien" Exploitationsgebieten hin. Die Pharisder der "politischen
Okonomie" proklamierten nun die Einsicht in die Notwendigkeit eines gesetzlich geregelten
Arbeitstags als charakteristische Neuerrungenschaft ihrer "Wissenschaft". (312f.)

Die Kapitalisten und die wissenschaftlichen Dolmetscher ihres Interesse, die ein halbes
Jahrhundert lang den Untergang des Abendlandes beschworen hatten, sollte der Arbeitstag
geregelt werden, wiesen jetzt auf den Nutzen eines geregelten Arbeitstages fiir das Abendland
hin.

12 Marx zitiert hier einen Artikel von Engels, ,,Die englische Zehnstundenbill", nachzulesen in MEW 7, S. 240.
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,,Man versteht leicht, daf3, nachdem sich die Fabrikmagnaten in das Unvermeidliche gefiigt
und mit ihm ausgesohnt, die Widerstandskraft des Kapitals graduell abschwdchte, wdihrend
zugleich die Angriffskraft der Arbeiterklasse wuchs mit der Zahl ihrer Verbiindeten in den
nicht unmittelbar interessierten Gesellschaftsschichten. Daher vergleichungsweis rascher
Fortschritt seit 1860.“ (313)

Die Einsicht in den Nutzen eines geregelten Arbeitstages fiir die kapitalistische Produktion
iiberhaupt, hindert die Kapitalisten nicht in ihrem Betrieb weiter auf die MaBlosigkeit ihres
Zwecks zu bestehen und sich durch Umgehung der gesetzlichen Bestimmung oder neuem
Einfallsreichtum in Sachen Arbeitskraft intensiv benutzen hervorzutun. Auf Basis einer
allgemeinen und einigermafen wirkungsvollen erzwungenen Riicksichtnahme auf die Gesetze
sowie einer Konjunktur, die fortlaufend Arbeitskriafte nachfragte, konnten die einzelnen
Kapitalisten die Konkurrenz der Arbeiter nicht mehr dauerhaft fiir ihr bleibendes Interesse an
extremer Arbeitstagldnge benutzen.

7. Der Kampf um den Normalarbeitstag. Riickwirkung der englischen
Fabrikgesetzgebung auf andre Lander

Die Uberarbeit setzt die reelle Subsumtion der Arbeit unter das Kapital voraus

,Der Leser erinnert sich, dafy die Produktion von Mehrwert oder die Extraktion von
Mehrarbeit den spezifischen Inhalt und Zweck der kapitalistischen Produktion bildet,
abgesehn von jedweder aus der Unterordnung der Arbeit unter das Kapital etwa
entspringenden Umgestaltung der Produktionsweise selbst. Er erinnert sich, dafp auf dem
bisher entwickelten Standpunkt nur der selbstindige und daher gesetzlich miindige Arbeiter
als Warenverkdufer mit dem Kapitalisten kontrahiert.“ (315)

Stand der Analyse am Anfang des achten Kapitels war: Die Verwertung des Wertes vollzieht
sich durch die Ausbeutung der Arbeitskraft im Produktionsprozess. Das iiber-einen-Punkt-
hinaus-arbeiten — die Mehrarbeit — ist der Springpunkt der Verwertung. In der Ableitung des
Klassenkampfes um den Normalarbeitstag wurde nur die formelle Subsumtion der Arbeit
unter das Kapital unterstellt, also die bloBe Ansammlung vieler Arbeiter unter die
Kommandomacht eines Kapitalisten, ohne dass die Arbeitsweise selbst durch das Kapital
verandert ist;"’ weiter wurde unterstellt, dass der Arbeiter ein miindiger Biirger ist. In der
historischen Darstellung der Herausbildung eines Normalarbeitstages ist dagegen deutlich zu
bemerken, dass die analytischen Voraussetzungen nicht rein oder unmittelbar vorkommen.

In der englischen Arbeitstagsgesetzgebung ging es unmittelbar immer um die Arbeit von
Kindern und Jugendlichen, spiter ergéinzt um die Arbeit von erwachsenen Frauen. Sie alle
waren keine rechtsmiindigen Personen.'* Marx macht hier nochmal deutlich, dass die vielen
Beispiele des Arbeitstages dieser Menschen ihm ,, nur als besonders schlagendes Beispiel der

13 Die Termini ,,formelle und reelle Subsumtion® werden im Kapital explizit erst spéter eingefiihrt. Formelle
Subsumtion: Das Kapital erobert sich die Kontrolle iiber die tatsdchliche Arbeit, verindert aber die konkrete
Arbeitsweise verglichen mit den vorher und zugleich vorhandenen selbstdndigen Handwerkern nicht. Reelle
Subsumtion steht dann fiir die Verdnderung der Arbeitsweise gemill dem Verwertungszweck, wie dies dann
in den Kapiteln 10-13 zum relativen Mehrwert ausgefiihrt wird.

,,Die Produktion des absoluten Mehrwerts (...) unterstellt also eine spezifisch kapitalistische Produktionsweise,
die mit ihren Methoden, Mitteln und Bedingungen selbst erst auf Grundlage der formellen Subsumtion der
Arbeit unter das Kapital naturwiichsig entsteht und ausgebildet wird. An die Stelle der formellen tritt die
reelle Subsumtion der Arbeit unter das Kapital.** (532f.)

14 Frauen waren grob gesagt entweder ihrem Vater bis zur Heirat und nach der Heirat ihrem Ehemann rechtlich
unterstellt und keine eigenstidndigen Rechtspersonen; erst als Witwe dnderte sich der Zustand.
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Arbeitsaussaugung“ (315) galten.”” Zudem hat er mehrmals deutlich gemacht, dass der
Kampf um die Arbeitszeiten dieser unmiindigen Personen zugleich ein Kampf um den
Arbeitstag erwachsener Ménner, also der miindigen Biirger war.

Das liegt daran, dass auch die zweite analytische Voraussetzung — die bloB formelle
Subsumtion — in den historischen Beispielen nicht rein oder unmittelbar vorkam. Dass die
Arbeit erwachsener Méanner unmittelbar mit der von Kinderarbeit verbunden war, erstere
nicht stattfand, wenn letztere nicht gegeben war, verweist auf eine durch das Kapital
verdnderte Arbeitsweise, also betriebliche Arbeitsteilung. ,, Wenn also in unsrer historischen
Skizze einerseits die moderne Industrie eine Hauptrolle spielt” (315), dann hat die reelle
Subsumtion bereits stattgefunden. Reele Subsumtion heiflt: Die Arbeitsweise, etwa als System
der Manufaktur oder als System der Fabrik, wird dem Zweck des Kapitals gemél gemacht —
davon handeln die Kapitel 10 bis 13. In der historischen Entwicklung des Arbeitstages in
England zeigte sich dies zudem so:

., Erstens: In den durch Wasser, Dampf und Maschinerie zundchst revolutionierten Industrien,
in diesen ersten Schopfungen der modernen Produktionsweise, den Baumwolle-, Wolle-,
Flachs-, Seide-Spinnereien und Webereien wird der Trieb des Kapitals nach maf;- und
riicksichtsloser Verlingerung des Arbeitstags zuerst befriedigt. Die verdnderte materielle
Produktionsweise und die ihr entsprechend verdnderten sozialen Verhdltnisse der
Produzenten schaffen erst die maflose Ausschreitung und rufen dann im Gegensatz die
gesellschaftliche Kontrolle hervor, welche den Arbeitstag mit seinen Pausen gesetzlich
beschrdnkt, reguliert und uniformiert. “ (315f.)

Die betriebliche Verdnderung der Arbeitsweise durch das Kapital in der Fabrik fallt
zusammen mit der maBlosen Uberarbeit. Ist sie dort erstmal normal, macht die Uberarbeit sich
auch in Manufakturen ,,mehr oder minder verjihrter Betriebsweise* (316), ja selbst bei
selbstindigen Handwerkern und in der Hausarbeit breit. Ein Teil der Erkldrung: Wenn
Handwerker mit veralteter Arbeitsweise gegen moderne Industrie direkt konkurrieren miissen,
geht das — wenn iiberhaupt — nur mit Uberarbeit von sich selbst und der unterstellten Familie.
Die unterdurchschnittliche Arbeitszeit in Sachen gesellschaftlich notwendiger Arbeitszeit
wird versucht, durch Quantitit konkreter Arbeitsstunden auszugleichen. Der andere Teil fiir
diese Reihenfolge — zuerst grassierende Uberarbeit in den Fabriken, dann auch im
selbststandigen Handwerk — ldsst sich hier noch nicht angeben, sondern wird im 13. Kapitel
angegeben.'® Diese Reihenfolge driickt sich in der Besonderheit der englischen Gesetzgebung
aus. ,, Diese Kontrolle erscheint daher wdihrend der ersten Hdlfte des 19. Jahrhunderts blof
als  Ausnahmegesetzgebung.“ (316) Zundchst werden nur die modernisierten
Produktionszweige angegangen, um dann festzustellen, dass in den noch-nicht-modernisierten
Produktionszweigen genauso die Uberarbeit grassiert und auch geregelt werden miisse. ,, Die
Gesetzgebung ward daher gezwungen, ihren Ausnahmecharakter allmdhlich abzustreifen,

15 Moralisch wird sich in der biirgerlichen Gesellschaft hdufig insbesondere iiber eine schlechte Behandlung
von Kindern und Frauen aufgeregt, weil ihnen kein voll entwickelter Wille zugesprochen wird. Was bei
Kindern stimmt, ist gegeniiber Frauen Ausdruck von Sexismus. In der Forderung ,,Frauen und Kinder zuerst*
und z.B. in der Klage, dass in einem Krieg Frauen und Kinder gestorben sind, kommt so zum Ausdruck, dass
dem biirgerlichen Gemiit jede schidbige Behandlung Recht ist, wenn nur ein vollmiindiger Mensch ihm
zugestimmt hat. Marxens Besprechungen der Behandlung von Kindern und Frauen hat ein entgegengesetztes
Interesse: Anhand der schibigen Behandlung der rechtlich schwichsten Mitglieder des Proletariats will er
durchaus mit-darstellen, umwieviel mehr die miindigen Mitglieder des Proletariats in Hinsicht auf die
Arbeitstaglédnge auf die Fresse bekommen haben.

16 Eine Andeutung der Erklarung: Mit der Entwicklung der Fabrik als addquate Organisationsform der
kapitalistischen Produktion werden andere Organisationsformen der Produktion zu abhéngigen
Zuarbeitungsinstanzen. So greift dann der Zweck der mdglichst grolen Mehrarbeit auf diese anderen
Organisationsformen von Arbeitsprozessen iiber.
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oder, wo sie romisch kasuistisch verfihrt, wie in England, irgendein Haus, worin man
arbeitet, nach Belieben fiir eine Fabrik (factory) zu erkliren.“ (316)

Die Eigentumsordnung braucht die organisierte Arbeiterklasse

., Zweitens: Die Geschichte der Reglung des Arbeitstags in einigen Produktionsweisen, in
andren der noch fortdauernde Kampf um diese Reglung, beweisen handgreiflich, dafs der
vereinzelte Arbeiter, der Arbeiter als "freier" Verkdufer seiner Arbeitskraft, auf gewisser
Reifestufe der kapitalistischen Produktion, widerstandslos unterliegt. Die Schopfung eines
Normalarbeitstags ist daher das Produkt eines langwierigen, mehr oder minder versteckten
Biirgerkriegs zwischen der Kapitalistenklasse und der Arbeiterklasse. *

Kapitalistische Produktion heilit: Arbeiter sind von den Verwirklichungsbedingungen der
Arbeit — den Produktionsmitteln — getrennt. Eine Verbindung findet nur statt, wenn sie dem
Kapital Mehrarbeit abliefern. Das ist der 6konomische Inhalt des Arbeitsvertrages. Die
Arbeiter miissen einwilligen, um am nichsten Tag noch zu leben. Die Kapitalisten haben
genug Reichtum zum Leben und Geld dariiber hinaus, das sie in Kapital verwandeln kénnen.
Mit diesen Prinzipien steht fest, dass der einzelne Arbeiter dem Kapital ausgeliefert ist. Dieser
Notstand — und der Umstand, dass das Kapital seine Produktion so gestalten kann, dass in der
Arbeitsteilung selbst Kinder ihren festen Platz finden — sorgt dafiir, dass die miindigen
Arbeiter, die ihnen unterstellten unmiindigen Arbeiter (Kinder), dem Kapital ausliefern. Und
das Kapital benutzt diese erweiterte Masse an billigen Arbeitskriften als Mittel — liber den
Stunden-Lohn —, um den Arbeitstag der erwachsenen Arbeiter auszuweiten.

Fiir die maBlose Ausweitung des Arbeitstages miissen sich die Kapitalisten nicht organisieren,
ihre private Praxis, durchaus in Konkurrenz gegen ihre Kollegen, sorgt fiir die maBlose
Ausweitung des Arbeitstages, von dem dann alle Kapitalisten ihren Nutzen haben. Die
Arbeiter hingegen miissen sich organisieren, sie miissen von ihrer privaten Konkurrenz
Abstand nehmen, um die MaBlosigkeit des Kapitals zu beschrianken. Auf der 6konomischen
Ebene miissen Streiks her, die das Okonomische Geschift der Kapitalisten zeitweise
unterbinden. Der angedrohte Schaden (Streikankiindigung) auf Basis von bewiesener
Entschlossenheit hinsichtlich bereits wahrgemachtem Schaden (vergangene Streiks) ist das
einzige Uberzeugungsmittel fiir Kompromisse.

Bei einem Kampf innerhalb eines Betriebes hat der Kapitalist eigene Mittel den Schaden
abzuwenden. Streikende Arbeiter werden vom Betrieb ausgeschlossen und durch andere
bediirftige Arbeiter ersetzt. Die Arbeiter miissen daher dazu iibergehen, andere Arbeiter daran
zu hindern, als Streikbrecher zu fungieren.

In dreifacher Weise ist hiermit bereits der Staat herausgefordert. Als Staat, der die
kapitalistische Produktion bereits als iiberlegende Machtbasis fiir sich entdeckt hat, erscheinen
die Aktionen der organisierten Arbeiterklasse gegen die Kapitalisten als Beeintrdchtigung
seiner Macht. Als Staat, der die freie Konkurrenz als neues Prinzip seiner Rechtsordnung
beschlossen hat, erscheinen die Arbeiter in ihren Streikbemiihungen als eine gesetzwidrige
Monopolbildung. Weiter erscheinen die Aktionen der Arbeiter gegen die Streikbrecher als
gewaltsamer Eingriff in die Vertragsfreiheit letzterer. Der frithe biirgerliche Staat bekdmpft
daher die streikende Arbeiterschaft.

Da der frithe biirgerliche Staat zudem personell durch Kapitalisten besetzt ist — und auch
durch Grundeigentiimer, die auf ganz neue Weise von der kapitalistischen Produktion
profitieren (dazu mehr im dritten Band) — féllt die Konsequenz der Staatslogik noch mit der
Konsequenz der Logik der 6konomischen Sonderinteressen seitens der Akteure zusammen:
die sich organisierende Arbeiterschaft muss bekdmpft werden.

Die organisierten Elemente der Arbeiterklasse hétten darauf hinwirken konnen, dem Kapital
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und dem Staat ein Ende zu bereiten. Wenn im Folgenden von ,,miissen die Rede ist, dann gilt
das nur vom Standpunkt des Kapitals als Prinzip der Gesellschaft aus, das die Aktivitéit der
Arbeiterklasse brauchte, damit die Ausbeutung auf dauerhafte Fiile gestellt wird — so ist es ja
leider auch passiert:

Die organisierten Elemente der Arbeiterklasse miissen auf den Staat einwirken, aus doppeltem
Grund: Erstens ist der Staat die einzige Instanz innerhalb der biirgerlichen Gesellschaft, die
Kapitalisten und Arbeiter (!) dazu zwingen kann, die Uberarbeit zu beenden, weil er iiber der
innergesellschaftlichen Konkurrenz steht:

L Zum  "Schutz" gegen die Schlange ihrer Qualen miissen die Arbeiter ihre Kopfe
zusammenrotten und als Klasse ein Staatsgesetz erzwingen, ein tibermdchtiges
gesellschaftliches Hindernis, das sie selbst verhindert, durch freiwilligen Kontrakt mit dem
Kapital sich und ihr Geschlecht in Tod und Sklaverei zu verkaufen.” (320)

Zweitens musste die Arbeiterklasse die politischen Kommandohéhen zum Teil erobern, damit
die Konsequenz aus der Staatslogik mit der Logik des Einzelkapitals auseinanderfillt, der
Staat also den Arbeitstag beschriankt und eine 6konomische und politische Organisierung der
Arbeiterklasse zuldsst. Historisch ist dies erst nach ein bis zwei Weltkriegen geschehen, in
denen die organisierte Arbeiterschaft allen deutlich gemacht hat, dass sie stramm hinter dem
Vaterland und damit dem Staat steht, wenn dieser die Machtprobe gegen seinesgleichen sucht.
Der relative Erfolg in der Schaffung eines Normalarbeitstages zu Marxens Zeiten — zumindest
hinsichtlich des Arbeitstages fiir die Fabrikarbeiter — lag darin begriindet, dass das Kapital
tatsachlich dabei war, sich selbst abzuschaffen durch die Ruinierung der Arbeiterklasse, so
dass Staatsfunktiondre wiederum ihr Projekt ,,den Staat mit dem Kapital stark machen®
gefihrdet sahen. Und iiberhaupt braucht der Staat nicht nur eine funktionierende Okonomie,
sondern auch Soldaten vor allem aus der Arbeiterklasse, deren korperliche Verfassung immer
schlechter wurde. Letztlich ist der biirgerliche Staat iiberhaupt auf Staatsbiirger angewiesen,
die nicht vollig geistig und moralisch ruiniert sind und dafiir war die Familie als Keimzelle
vorgesehen. Ein wie auch immer schlecht geartetes Familienleben und die Uberarbeit aller
Altersschichten schlossen sich schlicht aus. Kurzum: Die Arbeiter forderten gegen den Staat
den Normalarbeitstag und damit letztlich eine Sache, die der biirgerliche Staat selber
unbedingt braucht.

Alleine damit ist aber noch nichts wirkungsvolles entstanden. BloBBe Petitionen reichten nicht.
Die Furcht vor politischen Revolutionen oder auch nur vor explosiven gesellschaftlichen
Unruhen waren entscheidend fiir die Akzeptanz des Normalarbeitstages. Die organisierte
Arbeiterklasse wurde aber zugleich gerade deswegen wiederum umso hirter verfolgt.
Biindnisse mit anderen politischen Vertretern spielten dann das Ziinglein an der Waage, dass
letztlich der Normalarbeitstag gesetzlich einigen Bestand erhielt.

Das ist ein eigener Zynismus der biirgerlichen Gesellschaft: Die Ausbeutung konnte und kann
nur durch den Kampf der Ausgebeuteten sicher auf eine einigermallen stabile Basis gestellt
werden.

Das Ergebnis der Klassenkdmpfe war die Verstetigung der Ausbeutung, eben der
kapitalistischen Produktion, durch einen gesetzlich geregelten Arbeitstag. Dass der Hunger
nach Mehrarbeit damit nicht gestillt war und es eine weitere Methode gibt, diesen zu stillen,
davon handeln die Kapitel 10 bis 13.

Riickwirkung der englischen Fabrikgesetzgebung auf andre Léander

Die Erfahrungen aus England waren sowohl fiir die organisierte Arbeiterklasse, als auch fiir
Staatsagenten Lehrmaterial fiir die Installation eines gesetzlichen Normalarbeitstages in
anderen Landern. Hier gibt es Besonderheiten, auf die Marx hinweist:
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., Frankreich hinkt langsam hinter England her. Es bedarf der Februarrevolution zur Geburt
des Zwolfstundengesetzes, das viel mangelhafter ist als sein englisches Original. Trotzdem
macht die franzésische revolutiondre Methode auch ihre eigentiimlichen Vorziige geltend. Mit
einem Schlag diktiert sie allen Ateliers und Fabriken ohne Unterschied dieselbe Schranke des
Arbeitstags, wihrend die englische Gesetzgebung bald an diesem Punkt, bald an jenem, dem
Druck der Verhdltnisse widerwillig weicht und auf dem besten Weg ist, einen neuen
Jjuristischen Rattenkonig auszubriiten. Andrerseits proklamiert das franzésische Gesetz
prinzipiell, was in England nur im Namen von Kindern, Unmiindigen und Frauenzimmern
erkdmpft und erst neuerdings als allgemeines Recht beansprucht wird." (317f.)

,In den Vereinigten Staaten von Nordamerika blieb jede selbstindige Arbeiterbewegung
gelihmt, solange die Sklaverei einen Teil der Republik verunstaltete. Die Arbeit in weifser
Haut kann sich nicht dort emanzipieren, wo sie in schwarzer Haut gebrandmarkt wird. Aber
aus dem Tod der Sklaverei entsprof3 sofort ein neu verjiingtes Leben. Die erste Frucht des
Biirgerkriegs war die Achtstundenagitation, mit den Siebenmeilenstiefeln der Lokomotive vom
Atlantischen bis zum Stillen Ozean ausschreitend, von Neuengland bis nach Kalifornien.

(318)
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